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2012. aprilis 05-i rendKiviili iilésérol



JEGYZOKONYV

Késziilt: Abony Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének 2012. aprilis 05-i rendkiviili
tilésérdl.

Jelen vannak: Romhadnyiné dr. Balogh Edit polgdrmester, Parti Mihdly alpolgdrmester, Dr.
Abonyi Viktor, Gulykané Gal Erzsébet, Habony Istvan, Kovdcs Laszlo, Murvainé Kovacs
Rita Képviselo-testiilet tagjai 7 f6.

Napirend targyalasa kozben érkezett: Dr. Egedy Zsolt, Kelemen Tibor Janos, Dr. Magyar
Gabor Sandor képviseld.

Polgarmesteri Hivatal részérél jelen voltak: Dr. Balogh Pdl jegyzo, dr. Véros Maria
aljegyzé, Hegediis Andrea Jegyzéi Titkarsag, Fiala Karoly Telepiilésfejlesztési
Osztalyvezetd, Fodor Janos Hatésagi és Epitésiigyi Osztalyvezeté-helyettes, Banké Gdabor
Mikro-Voks kezeld, Balog Eva jegyzékonyvvezetd.

Meghivottként jelen volt: Palotai Sdandor iigyvezetd igazgato Virosfejleszté Kft, Toros
Csaba tervezo.

Kiilsos Bizottsagi tag: Temeskozy Tamas.

Allampolgari megjelenés: 4 15

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Koszontotte a Képviselo-testiileti iilésen megjelenteket.
Megdllapitotta, hogy a Képviselb-testiileti iilés az Onkormdnyzat Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 21/2007. (VI.29.) szamu rendelet értelmeben keriilt dsszehivasra.
Megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 fovel hatarozatképes.

Ismertette a meghivoban szerepld napirendi pontokat.

Napirend: Eléado
Nyilt iilés:
1. A4, Lehetéségeink F6 tere — Abony Varos integralt Parti Mihaly

telepiiléskozpont fejlesztése” KMOP-5.2.1/B-09-2f-2010-0011  Alpolgdrmester
azonosito szamu projekt részét képezé Abony Piaccsarnok
és fedett piac megvalosulasdahoz kapcsolodo daontések meghozatala

2. Az Abonyi Varosfejlesztd Korlatolt Felelosségii Tarsasag Parti Mihaly
ligyvezetd igazgatoi allas betoltésére palyazat kiirasa Alpolgarmester



Felvételre javasolta a nyilt iilés napirendi pontjaként ,Abony Varos Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének (Bihari Jinos Zeneiskola, Alapfoki Miivészetoktatasi
Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég megbizasarol szolé 92/2012. (I11.29.)
szamu hatarozatianak médositasa” cimii napirendi pontot.

Kérte a Képvisel6-testiilet tagjait, hogy szavazzanak ,Abony Vares Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének (Bihari Janos Zeneiskola, Alapfoka Miivészetoktatasi
Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég megbizasarol szolo 92/2012. (I11.29.)
szamu hatarozatanak modositasa” cimii napirendi pont felvételérol.

Megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 igen és 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett ,,Abony Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének (Bihari Janos Zeneiskola,
Alapfokia Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég
megbizasarol sz6l6 92/2012. (I11.29.) szamu hatarozatanak médositasa”cimii napirendi
pont felvételét egyhangiilag elfogadta, és a kovetkezd hatdrozatot hozta:

99/2012. (1V. 05.) sz. Képviseld-testiileti hatarozat

Napirendi pont felvétele / Abony Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének (Bihari
Janos Zeneiskola, Alapfokia Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara
cég megbizasarol sz616 92/2012. (I11.29.) szamu hatarozatanak moédositasa

Abony Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a helyi énkormdnyzatokrol sz616 1990. évi LXV.
torvényben biztositott jogkdrében eljarva az alabbi hatarozatot hozta:

Az ,Abony Viros Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének (Bihari Jinos Zeneiskola,
Alapfokia Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontasira cég megbizasarol
sz616 92/2012. (I11.29.) szamu hatarozatanak moédositasa” napirendi pont nyilt iilés keretében
megtargyalasra keriil.

Javasolta a meghivéban nem szerepld ,,Abony Vires Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének (Bihari Janos Zeneiskola, Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan
épiiletének bontasara cég megbizasardl szolé 92/2012. (II1.29.) szamu hatarozatianak
modositasa”cimii napirendi pontot a nyilt iilés 1. napirendi pontjaként megtargyalni.

Kérte a Képvisel-testiilet tagjait, hogy szavazzanak az ,,Abony Varos Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének (Bihari Janos Zeneiskola, Alapfoki Miivészetoktatasi
Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég megbizasarol szolé 92/2012. (I11.29.)
szamu hatdrozatanak médositasa”cimii napirendi pont nyilt iilés 1. napirendi pontjaként
torténd megtargyaldasdarol.

Megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 igen és 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett az ,,Abony Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének (Bihari Janos
Zeneiskola, Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég
megbizasarol sz616 92/2012. (I11.29.) szama hatarozatinak médositasa”cimi napirendi
pont nyilt tilés 1. napirendi pontjaként torténd megtargyalasdat egyhangiilag elfogadta, és a
kovetkezé hatarozatot hozta:



100/2012. (1V. 05.) sz. Képvisel6-testiileti hatarozat

Napirendi pontok cseréje / ,,Abony Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének (Bihari
Janos Zeneiskola, Alapfoki Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontisara
cég megbizasarol szol6 92/2012. (I11.29.) szami hatarozatanak médositasa”

Abony Varos Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete a helyi énkormanyzatokrél sz6l6 1990. évi LXV.
torvényben biztositott jogkérében eljarva a meghivoban nem szereplé ,,Abony Varos
Onkormanyzat  Képvisel6-testiiletének ~ (Bihari  Jinos  Zeneiskola,  Alapfoki
Miivészetoktatiasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontasira cég megbizasarél szo6lo
92/2012. (I11.29.) szamu hatarozatanak médositasa” napirendi pontot nyilt iilés 1. napirendi
pontjakeént targyalja.

Kérte a Képviselo-testiilet tagjait, hogy szavazzanak az igy kialakult napirendi pontok
elfogadasarol.

Megallapitotta, hogy a Képvisel6-testiilet 7 igen és 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett az igy kialakult napirendi pontokat egyhangulag elfogadta.

Napirend:
Nyilt iilés: Eléado:

1. Abony Varos Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének Romhanyiné dr. Balogh Edit
(Bihari Janos Zeneiskola, Alapfoku Miivészet- Polgarmester
oktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontdsara
cég megbizdsardl szolo 92/2012. (111.29.) szamu
hatarozatanak modositasa

2. Az Abonyi Varosfejlesztd Korldtolt Feleldsségii Romhanyiné dr. Balogh Edit
Tarsasag tigyvezetd igazgatoi allas betoltésére Polgarmester
palyazat kiirasa

3. A4, Lehetoségeink F6 tere — Abony Varos integralt Romhanyiné dr. Balogh Edit
telepiiléskozpont fejlesztése” KMOP-5.2.1/B-09- Polgarmester
2f-2010-0011 azonosité szami projekt részét képezd
Abony Piaccsarnok és fedett piac megvalosulasahoz
kapcsolodo déntések meghozatala

1./ Napirendi pont targya: Abony Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
(Bihari  Janos  Zeneiskola, Alapfoku  Miivészetoktatasi
Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég megbizasarol
sz0l6 92/2012. (I11.29.) szamu hatdarozatanak modositdsa

Napirendi pont eléadéja: Romhanyiné dr. Balogh Edit polgarmester




Romhanyiné dr. Balogh Edit: ismertette az eléterjesztésben foglaltakat. Kiegészitésiil
elmondta, hogy az ajanlat mar februadr 23-an beérkezett. A mult héten elhangzott Dr. Egedy
Zsolt részérdl is, hogy szerepelt a Pénziigyi Bizottsag javaslatiban, hogy egy csokkentett
osszegrdl tegyen javaslatot. Ezt a napirendi pontot eredetileg februdar végén targyalta volna
a Képviselo-testiilet, csak nem keriilt sor a megtargyalasra. Kézben a Pénziigyi Bizottsag
kérésének megfelelden iigyvezetd igazgato ur becsatolta, igy sajndlatosan az osztaly részérol
nem keriilt az eldterjesztésbe utolag becsatolasra. Az eldterjesztéseket még a februar végi
testiileti tilésnek megfeleléen megkiildte a Hivatal. A mult héten ki kellett volna osztani a
Képviselo-testiileti iilés elott. Javasolja, hogy a Képviseld-testiilet fogadja el, hogy 6,5
millioért az Abokom elvégzi a Zeneiskola bontasat akkor, amikor a feltételek mar adottak
lesznek.

Dr. Magyar Gabor Sandor képviselé az iilésre megérkezett, igy a jelenlévo képviselok
szama 8 £6.

Kovics Laszlo: Kérdezte, hogy mi az, ami lehetdvé tette, hogy lejjebb vigye Igazgaté Ur az
arat? Mivel Igazgaté Ur nincs itt, ez a kérdés megvalaszolatlan marad.

e

Dr. Egedy Zsolt képvisel6 az iilésre megérkezett, igy a jelenlévo képviselok szama 9 6.

Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy a bontas az épités elokészitéséhez sziikséges.
Amennyiben ezek a kivitelezdi tenderek kiirasra keriilnek, bovel elég lenne a bontdst a
palyadzattal egyiitt kitrni, hiszen akkor vélhetéen egy felvonuldssal, egy logisztikai menettel el
lehet végezni a bontdst az épités elokeészitéseként. Biztos, hogy nagysagrendekkel kevesebbe
keriilne igy, mint kiilon. Szerinte célszeriibb lenne az épitéssel egyiitt palydztatni a bontast.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy azért keriilt ez a kérdés sorra, mert a tervezd
kérése volt, hogy a gazkivaltast minél elobb meg kellene csinalni. A telken keresztiil fut egy
gerincvezeték, amit ki kellene valtani. A masik oka, hogy az arazott kéltségvetésben 20 millio
forinttal van betervezve a bontis. Ha a sajat cégiikkel bontatjdk és az anyagok
megmaradnak, akkor az nem lesz 20 millios nagysagrendii tétel. Sajat cégnek nem is kell
kozbeszereztetni, igy ennyivel is segiteni tudnak munkdhoz jutni néhany embernek. Junius
kozepénél elobb nem fog megkezdddni a bontas, tehat a tanév mar az iskolaban fog
befejezodni. Ahhoz, hogy a kizbeszereztetési eljaras nyertese idoben meg tudja kezdeni, a 2-
3 hetes bontdst kovetéen a TIGAZ-nak is a gerincvezetéket ki kell valtani. Idét is nyernének
vele, hiszen jo lenne még a nydron megkezdeni az épitkezést.

Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy annak oriil, hogy eldkeriilt az Abokom dltal februdr 6-dn
kiallitott arajanlat, ami viszont februdr 23-an keriilt iktatasra a Hivatalban. Jobban oriilt
volna, ha a Telepiilésfejlesztési Osztaly a valosdgot irja le, nem azt, hogy kértek ujabb
drajanlatot és az alacsonyabb lett. Utana nézett ennek a folyamatnak, marcius 1-ére volt
elsokeént ez a napirendi pont beterjesztve, akkor Dr. Magyar Gabor Sandor képvisel6 ur azt
mondta, hogy egy ajdanlat nem ajdnlat és ebben nem is sziiletett dontés. Mdrcius 1-én ez a
februar 23-an iktatott levél a 6,5 millio forinttal mar rendelkezésre allt. Abban az anyagban,
illetve a marcius 30-i testiileti tilésen is 7 millio 950 ezer forint volt, mintha nem is létezett
volna ez a levél. Az eldterjesztés, amit az Iroda készitett, szamara azt mondja, hogy marcius
30-dt kovetéen tortént ebben modosulas. Tamogatja ezt a 6,5 millio forintos dsszeget, annak



meg kiilon oriil, hogy junius kézepénél elobb nem keriil sor a bontasra. Volt hétfén egy
forum, amire minden KépviselG-testiileti tag hivatalos volt. Azon a forumon lehetett latni,
hogy mennyire nincs eldkészitve a kikéltoztetés, uj helyre koltoztetés, mennyire nincs
tdjékoztatva az intézmény. A kikoltoztetés egyszerii dolognak tinik, de nagyon sok
kévetkezménye van. Alapito Okirat modositisa, nem tudja, hogy ez igazabdl dtszervezésnek
mindsiil-e ilyen esetben, ha egy telephelybol lesz tobb telephely. Ott megfogalmazodott a
tantestiilet részérdl, hogy a tanév mar igy menjen ki. Addig tényleg jo lenne a gazkivaltast
megcsinadlni. Volt egy kérés a Képviselo-testiilet felé. A pedagogusok garanciat kérnek arra,
hogy meg is épiil a Zeneiskola. Nem ldatja annak akadalyat, hogy az Abokom-ot megbizzdk a
bontassal. Annak idején azt az allaspontot képviselte, hogy a kivitelezéssel egyiitt legyen a
bontas. A tobbség ugy dontétt, hogy a bontas kiilon legyen. Ennek is megvan a maga értelme.

Gulykané Gal Erzsébet: Elmondta, hogy szeretné megkiszonni Jegyzé Ur segitségét, mert
azon a forumon aggalyok meriiltek fel és jomaga is azt kérte az \ntézményvezets Asszonytol,
hogy kérjen egy iitemtervet a bontasra vonatkozolag. A sajat allaspontja pedagogusként
nyilvan az volt, hogy a biztositék meglegyen és egy visszafelé szamolds, hogy mi az, amikor
leghamarabb elkezdodhet az épitkezés, ahhoz mi az a legkésébbi idopont, amikor el kell
kezdédni az épiilet bontdsinak és természetesen ezeket megeldzdleg a kézmiivek
kivaltasanak. Ennek ismeretében tdjékoztatni a sziiloket, didkokat és a tantestiiletet. Az
épiiletek, intézmények kivalasztisa az intézmény szamdra megtortént. Fel szeretné hivni a
figyelmet arra, hogy keriilendé a kapkodas. Megkeresték ot tegnap délelott, hogy mar
szerelik a mérdorat és az Oktatasi, Sport és Kulturdlis Bizottsag elndkeként mit tud errdl.
Néha értetleniil dall és nem tud valaszt adni, mert a tdjékoztatisba a Bizottsag sincs bevonva.
Szeretne hitelesen valaszolni, ha kérdezik ilyen iigyekben. Akkor megkereste Jegyzo Urat és
megnyugtaté valaszt kapott. Nemcsak a Zeneiskoldt érinti a mérdora csere, hanem a
Somogyi lskolat is. Ott kihirdetésre keriilt, melegen 6ltozzenek a gyerekek, mert mdr nem lesz
fiités. Aprilis 15-ig fiitési szezon van és utdna sem drt, hogy igény esetén fiitsenek. Jegyzé Ur
megnyugtato valaszt adott arra, hogy ez csak egy mérdora csere és lesz fiités. Ezt a
tovabbiakban szeretné elkeriilni. Amennyiben lehetoség van ra, eldtte tdjékoztassak a
Bizottsag tagjait megnyugtatoan. Azt is készoni, hogy a Telepiilésfejlesztési Osztaly, illetve a
Jegyzoi Titkarsag megfelelé munkatarsa elkeészitettek egy iitemtervet, amelynek holnap lesz
egy operativ megbeszélése az Intézményvezetdk részére. Reméli, hogy mindenki megnyugtato
valaszt fog kapni a kérdéseire.

Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy elhangzott, hogy garanciat kell adni, hogy egy
oktatasi intézmény nem keriil lehetetlen helyzetbe. Az egész méréora csere néhany napot
jelent, nem hosszu torténetrél van szo. Az egyetlen garancia az, ha akkor bontjak le az
épiiletet, amikor tudjak, hogy mibdl és hogyan fogjak tudni felépiteni. Ennek a bontasnak az
esetében szerinte maximum egy hétrdl, plusz a kézmiivek kivaltasarol van szo. Nyilvan nem
mindegy, hogy sajat céggel végeztetik vagy sem. A 20 millio forinttal szerinte szélséségesen
tul van arazva. Még a 6,5 millio forint is eléggé tulfizetett dar. Szerinte mindenképpen egy
alairt szerzodes, egy megtamadhatatlan allapot legyen az, amikor a bontdsra az engedélyt
megadjak.

Gulykané Gal Erzsébet képvisel6é az iilésterembdl kiment, igy a jelenlévé képvisel6k
szama 8 £6.



Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy kiézben gondolkodott, hogyan lehetne dthidalni ezt a
helyzetet. Ha a piac kérdése nyugvopontra keriil, akkor 60 nap a kiviteli terv elkészitésére az
idé. Ugy veszi, hogy ez junius vége. Polgdrmester Asszony azt mondta, hogy a tanév végéig
semmiképpen nem keriil sor a bontasra. Kézben junius 9. a tervezett szerzédéskétési idopont.
Azt hiszi, hogy 50 millio forint a jogszabdalyban az az érték, amikor be kell jelenteni az
épitkezést. Ez értek folotti beruhdzas. Ezért a bejelentéstol szamitva 14 napot ki kell varni.
Amikor a Kézossegi Hazat épitették, akkor igy volt ez a jogszabaly, hogy be kellett jelenteni,
és amikor az internetes portilon regisztralasra keriilt a bejelentése az épitkezésnek, akkor
onnantol kezdve ki is irta az a feliilet, hogy mikortdl lehet elkezdeni a munkdlatokat.

Gulykané Gal Erzsébet képviselo az iilésterembe bejott, igy a jelenlévo képviselok
szama 9 £6.

Dr. Egedy Zsolt: Az épitési naplé az elsé naptol kezdve megnyitasra keriil, de addig
munkavégzés nem torténhet, amig az internetes idopont le nem telik. Lehet, hogy az elmult
masfél évben modosultak a jogszabalyok. Tehat majdnem junius vége lesz mar akkor.
Kerdeés, hogy le akarjik-e most zarni ezt a szerzodést, mert szerinte ezt ugy is le lehet
rendezni, hogy a mai dontéssel az Abokom és Abony Varos kozétt a szerzédés megkéttetik és
van benne egy olyan feltétel, ami azt fogalmazza meg, hogy legkorabban mikor kezdddhet
meg a bontdas.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy azt kell megjelélni, hogy a munkateriilet
atadasa melyik napon torténik.

Dr. Egedy Zsolt: Véleménye szerint mondhatjdk azt, hogy junius 15, de egyébként a
Képviselé-testiilet maodosithatia. Nem tudja, hogy lehet-e ilyet jogilag? Legyen meg
mindenkinek a nyugalma etekintetben, vagy megvarjak, hogy a Piac témakore le legyen
rendezve és akkor jon vissza ez a bontds napirend. O azt szeretné, ha mindenki megnyugodva
dllna fel az iilés végen. Lenne még kérdése a szerzodéstervezethez, az 1.1 pontban egy eliras
van. Ha egy helyrajzi szam van, akkor egy ingatlan van, illetve az 5.4 pontban az van, hogy a
vallalkozo képviseldje beirhat az épitési naploba. Az egyik mondatban az van, hogy bontadsi
naplo, a masikban az, hogy épitési naplo. Azt szeretné, ha a megrendeld is beleirhatna az
épiteési naploba.

Fiala Karoly: Vdlaszolta, hogy a bontasi naplo jelenti az épitési naplot is, modosithato a
szerzodés ezen része, tehat minden feltétel maradéktalanul teljesithetd.

Habony Istvan: Ugy gondolja, hogy megnyerték a pdlydzatot, meg szeretnék épiteni az
ingatlant. Milyen alapon fogalmazza meg a tantestiilet, hogy garanciat kér, hogy legyen
Zeneiskola. Errdl beszélgetnek mar egy éve, és ha még sokdig beszélgetnek errdl, akkor nem
lesz jové év juniusban Zeneiskola. Minden ilyen hozzdaszolas, amely a dontéseknek a
prolongadlasat hozza, veszélyezteti ennek az egész objektumnak a jovo évi atadasat. Minden
egyes dontés, amit a Képviselo-testiilet hoz, érdekeket erdsit és érdekeket sért. A Zeneiskola
is oda megy, ahova mondjak neki és folytatja zavartalanul a tanitast.

Dr. Magyar Gabor Sandor képviselo az iilésteremboél kiment, igy a jelenlévé képvisel6k
szama 8 £6.



Nem tudja, hogy milyen helyiségben kell tartani a Zeneiskolaban az ordkat. Arra ott vannak
a szakemberek. Az 6 feladata a dontés, az operativ végrehajtis a vezetoségnek és a
beosztottaknak. Szerinte, ha jiiniusban meg juliusban kezdenek el bontani, akkor az egy év
kevés lesz a bontdsra meg a megépitésre. Mar feszitett ez a program, illetve a hataridé. Nem
ért a kapkodassal egyet. Ezeket a dolgokat mar eldontitték, menjen a dolog, haladjanak.
Bizzak az intézkedéseket azokra, akiknek meg kell valositani a bontast. Mi garancia kell egy
zenepedagogusnak ezen tul?

Dr. Magyar Gabor Sandor képviselé az iilésterembe bejott, igy a jelenlévé képvisel6k
szama 9 £6.

Ha meg nem biznak a képviselokben, akkor azt mondja, hogy dlljanak fol mindannyian és
irjanak ki egy idokozi valasztast. Hatha kiilonbek érkeznek a Képviseld-testiilet mostani
tagjai helyett, akik dontésképesek és nem egy helyben toporognak. Ennyire egyszerii a dolog.
Csak rajtuk mulik, hogy ez a projekt mikor és mennyiért fog lebonyolodni. Egy a lényeg:
hataridon beliil takaritsak el és lehessen az épitéknek odaadni a teriiletet. A legolcsobb
csinalja meg.

Kelemen Tibor Janos képvisel6 az iilésterembe megérkezett, igy a jelenlévé képviselok
szama 10 f6.

Adjik oda az Abokom-nak és a lehetd legkorabban kezdjék meg a bontdst, meg utina a
beruhdzast. Kész terveik vannak, lehet irni a palydzatot. Csak dontés kérdése, hogy egyben
irjak ki a Piaccal, vagy kiilon. Bizik benne, hogy a Piac is diilore fog jutni és térténelmi
pillanat lesz az az dprilis 5-e a Képviseld-testiilet életében. Az érdekeket akkor vették
figyelembe, amikor eldontotték, hogy ez a Kozosségi Haz lesz és benne lesz a Zeneiskola. Azt
is eldontotték, hogy gazdasagélénkité programot kell mellécsatolni. Nem tudtak kiilénbet,
mint a Piac. Kezdjék mar el. Bontson az Abokom, irjak ki a palyazatot a beszerzésre. Nem
tudja, hogy milyen ido lesz a télen. Ha bejon egy fagyos november, hogy nem lehet csinalni
semmit, mar elbuktak az egészet. Ki miatt? 12 ember miatt.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy amikor a napirendi pontok cseréjét kérte azt
hitte, hogy ez egy viszonylag konnyii dontés lesz, hiszen csak az osszegszeriiségrol kellett
volna donteni. A kozbeszerzési eljaras folyamata teszi lehetéve, hogy junius kézepéig lehet
varni a bontassal. Nem fog tudni egybemenni a Piac kozbeszerzésével a Miivelodési Hazé. A
kozremiikodo szervezettol mar megjott a mindsitése a kézbeszerzési eljarasnak. A Kozosségi
Haz és Zeneiskola z6ld utat kapott. A kozremiikédo szervezet az ajanlattételi felhivast mar
Jjovahagyta és megjelenik. Itt a gaz gerincvezeték kivaltasa miatt kell elérébb hozni, mint
ahogy a tényleges szerzédéskotés van. Abban mar déntott a Képviseld-testiilet, hogy folytatja
a Fo tér projektet. A nyari sziinet a legalkalmasabb arra, hogy a tanitast nem zavarva
megkezdédhet a bontds. A gaz gerincvezeték kivaltasarol mar dontéttek. Ha jol tudja, a
Tigazzal a szerzédés mar alairasra keriilt, kifizetésre is keriilt, tehat ott mar dolgoznanak.
Hagyjak jova, hogy az Abokom és 6,5 millioért. A tanitis végével hadd kezdodjon meg a
munka és utana a kézmiiveknek a kivaltasa. Ne gérditsenek mar ujabb akadalyokat.

Dr. Egedy Zsolt: Véleménye szerint €2 nem sérti az oktatdsi tanévet. Nem hiszi, hogy el6bb
lehetett volna kezdeni.



Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy lehetett voina a tavaszi sziinetben bontani,
de az Alapito Okiratot az ideiglenes telephelyre modositani kell. Errél majd a Keépvisels-
testiilet dont. Erre viszont csak tanitdsi idd kozben lesz lehetdségiik, tehdt mdjus 31-ig a
telephelyeket is el kell fogadni. Jon majd a Képvisel-testiilet elé, hogy a Zeneiskola mely
telephelyeken lesz. Egyébként folyamatosan volt egyeztetés az \ntézmény vezetdjével, hiszen &
jelolte meg azokat a telephelyeket, ahova atkoltoztetésre keriil. Itt egyediil az idépont nem
volt eldontve, mert addig, amig nincs eldontve, hogy ki fog bontani, mennyiért meg mikor,
addig nem tudjak mirdl tajékoztatni a Képviselo-testiiletet. Tudtak, hogy ez a projekt nyert,
tudtak, hogy lesz egy uj Zeneiskola — Miivelédési Haz. Itt az idépont KépviselG-testiileti
dontestol fiigg. Elore nem lehet mirdl tajekoztatni. Javasolja, hogy fogadjak el, hogy az
Abokom 6,5 millio nettoért elbontatja az épiiletet és a bontasi munkdk megkezdése a tanitasi
munkak végével kezdodik, és ez rogzitésre keriil a munkateriilet atadasaban.

Dr. Egedy Zsolt: Javasolta, hogy az utolsé tanitasi nap legyen a munkateriilet datadasanak
napja, vagyis 2012. junius 15. Egyetért az Abokom-mal 6,5 millic forintért, valamint
Javasolta, hogy az épitési naploba a megrendeld is beleirhasson.

Romhényiné dr. Balogh Edit: Kérdezte, hogy van-e kérdés, hozzaszolas?
Kérdeés, hozzaszolas nem hangzott el.
Ismertette az elhangzott kiegészits javaslatot.

1. Abony Véros Onkormdanyzat Képviselo-testiilete kéri, hogy a Vallalkozdsi szerzédés 4.1.
pontjaban keriiljon feltiintetésre a munkateriilet dtadasanak idépontja, amely 2012. jinius
15.

2. Abony Viros Onkormadnyzat Képviselé-testiilete kéri a Vallalkozdsi szerzédés 5.4. pontjdt
kiegésziteni azzal, hogy az épitési naploba a felelos miiszaki vezeto, vagy az ot helyettesito
épitésvezeto, valamint a Megrendeld bejegyzést tehet.

Kérte a Képviselo-testiilet tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslat elfogadasarol az
elhangzott kiegészits javaslattal egyiitt.

Megallapitotta, hogy a Képvisels-testiilet 9 igen és 1 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett a hatdrozati javaslatot az elhangzott kiegészitd javaslattal egyiitt elfogadta és a
kovetkezé hatarozatot hozta:

101/2012. (IV. 05.) sz. Képvisel6-testiileti hatarozat

Abony Viaros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének (Bihari Janos Zeneiskola, Alapfoki
Miivészetoktatasi Intézmény) ingatlan épiiletének bontasara cég megbizasarol szolo
92/2012. (I11.29.) szamu hatarozatanak modositasarol

Abony Viros Onkormdnyzatanak Képviselé-testiilete Magyarorszag helyi énkormanyzatairol
szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. §-aban biztositott jogkorében eljarva, az alabbi
hatarozatot hozza:
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1. Abony Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 92/2012. (I1.29.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi.

2. Abony Viros Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete az Abony Viros Onkormadnyzat tulajdondban
lévé Abony 3310 hrsz.-u (Bihari Janos Zeneiskola, Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény)
ingatlan épiiletének bontdasdval az Abokom Nonprofit Kft.-t bizza meg  6.500.000 Ft + dfa
osszeg vallalkozasi dijért, melynek fedezete a 2012. évi kéltségvetés nkormanyzati feladatok
egyeb iizemeltetési fenntartasi kiaddsok soran biztositott.

3. Abony Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete kéri, hogy a Vallalkozdsi szerzédés 4.1.
pontiaban keriiljon feltiintetésre a munkateriilet dtadasanak idépontia, amely 2012. jinius
15.

4. Abony Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kéri a Vallalkozdsi szerzédés 5.4. pontjdt
kiegésziteni azzal, hogy az épitési naploba a felelds miiszaki vezetd, vagy az ot helyettesité
épitésvezeto, valamint a Megrendeld bejegyzést tehet.

5. Abony Varos Onkormdnyzat Képvisel6-testiilet felhatalmazza Romhanyiné dr. Balogh
Edit polgarmestert a hatarozat mellékletét képezo, e hatarozatban foglaltaknak megfelelé
vallalkozasi szerzodés alairasara.

Hataridé: azonnal

Felelés:  Romhanyiné dr. Balogh Edit

Végrehajtasban kozremiikodik:

Telepiilésfejlesztési Osztaly
Gazdasagi Osztaly

A hatéarozatrdl értesiil:
Romhanyiné dr. Balogh Edit polgarmester
dr. Balogh Pdl jegyzé
dr. Vorés Maria aljegyzd
Parti Mihaly alpolgdarmester
Valamennyi osztalyvezetd
Abokom Nonprofit Kft

2./ Napirendi pont targya: Az Abonyi Varosfejleszté Korldtolt Feleldsségii Tarsasag
ligyvezetd igazgatoi dallas betéltésére palydzat kiirasa

Napirendi pont el6addéja: Romhanyiné dr. Balogh Edit polgarmester

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Ismertette az eldterjesztésben foglaltakat. Kiegészitésiil
elmondta, hogy a gazdasdgi tarsasagokrol szolo torvény 23. § és a Kozhasznu szervezetekrdl
szolo 1997. eévi CLVI torvény alapjan az iigyvezetd igazgatoi dllasra vonatkozo
megfeleloségrol szolo, valamint dsszeférhetetlenséggel kapcsolatos nyilatkozatot  kell

Megjegyzés [ul]: el volt szamozva, a 3-
sal kezddédott a szamozds
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becsatolni a jeloltnek. Ez keriil a palyazat részekeént benyujtando iratok részbe. Nyilatkozni
kell a jeloltnek, hogy megfelel az igazgatoi allas betoltésére, valamint az
osszeférhetetlenségrol is.

Kovacs Laszlo: Kérdezte, hogy a Képviselo-testiiletnek nem kellene-e elobb elfogadnia
Palotai Sandor ur lemondasat?

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy a hatarozati javaslat 1. pontja tartalmazza,
hogy a Képvisel6-testiilet elfogadja a lemondasat.

Dr. Egedy Zsolt: Ha jél emlékszik, mdrcius 30-aval mondott le.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Valaszolta, hogy 27-én irta a lemondo nyilatkozatot és 31-
ével mondott le. Benne van a lemondo nyilatkozatban.

Dr. Egedy Zsolt: Kérdezte, hogy akkor ezt kell elfogadniuk, vagy a 60 napot, vagy a 31 és a
60 nap kozétt barmelyik napot elfogadhatjak? Tehat mi a mozgdaster?

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy 60 napig ellatja, tehat 2 honapos
felmondasi id6 van a szerzédésében is. Lemond, 2 honapig még a feladatokat elldtja és az a
2 honap kell, hogy rendelkezésre dlljon a Képviseli-testiiletnek, hogy meghirdesse az allast,
illetve kijelélje az utodot.

Dr. Egedy Zsolt: Akkor javasolja a mdrcius 31-et a lemonddsi idé elfogadasdra. A pdlydzat
tartalmara vonatkozo 3. pontnal a maga részérol a 2 évet tudja tamogatni. Annak idején a
Sandort a projekt végéig, tehat 2013. majus 31-ig biztak meg. Nyilvan egy fél évet tolodni fog
ez a torténet. Ugy gondolja, hogy addig a Képviseld-testiilet mar meg tudja majd itélni az
tigyvezeto igazgato munkajat, hogy tovabbra is mélto lesz-e a folytatasra vagy sem. Tehat a 2
évet javasolja a jogviszony idotartamanak a végére. Megjegyezte még, hogy a palydzati
kitras kozzétételének helye résznél a ,,tovabba” utan ugy gondolja, hogy a Gazdasagi
KozIony tartozik. Ha jol emlékszik, az mindenféleképpen kell.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Valaszolta, hogy ez szerepel a hatdrozati javaslat 4.
pontjaban.

Kérdezte, hogy van-e kérdés, hozzdszolas?
Kérdeés, hozzaszolas nem hangzott el.

Keérte a Keépviselo-testiilet tagjait, hogy szavazzanak arrol, hogy Palotai Sandor tisztségerdl
lemondasat 2012. marcius 31-gyel elfogadjik.

Megallapitotta, hogy a KépviselG-testiilet 7 igen és 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett az elhangzott hatdrozati javaslatot elfogadta.

Az eldterjesztés 3. szamu mellékletét kiegészitik azzal, hogy nyilatkozatokat kell csatolni az
osszeférhetetlenségrdl, illetve arrol, hogy megfelel az tigyvezetd igazgatoi dllas betéltésére a
Jjelolt és 2 évre, tehdt 2014. mdjus 31-ig lesz a megbizdsa. Elmondta, hogy szavazds kézben
Dr. Magyar Gabor kér szot.
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Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy latia a mellékletben, hogy a munkabérre nem
tortént semmiféle utalas. Szerinte ez egy komoly szelekcios tényezé. Lehet enélkiil is
meghirdetni, de akkor lehet, hogy komolytalanokka valnak a pdlyazok szemében.

Dr. Egedy Zsolt: Nem hiszi, hogy az kotelezé miivelet lenne, hogy irjak le, hogy mennyit
adnak, hanem az elvart bér dsszegét a palydzataban jelolje meg. Az iizleti életben ez igy
miikodik.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy amikor az Abokom iigyvezetdi igazgatoi
dllasat hirdették, akkor is a jeloltek irtak le, hogy mennyiért vallaljak és a Képviselo-testiilet
dontott. Tehat a palyazo jeloli meg, hogy mennyiért hajlando elvallalni.

Kérdezte, hogy van-e kérdés, hozzdszolas?
Kérdeés, hozzaszolas nem hangzott el.

Kérte a Képviselo-testiilet tagjait, hogy szavazzanak a palyazati kiiras elfogadasarol azzal a
modositdssal, hogy a jogviszony idétartama 2014. mdjus 31.

Szavazas kozben Dr. Magyar Gabor Sandor kért szot.

Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy azért van itt, hogy étleteljen. Lassan érik meg
benne a gondolat. A kozeli térségben is hirdessék meg a padlyazatot. A helyben
megmozgathato emberek jobban elérhetéek, ha egy szolnoki vagy mas kézeli forumon is
meghirdetik.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Javasolta, hogy a Szuperinfo-ban még keriiljon
meghirdetésre a palyazati kiirds. Az 40 000 példanyszamot jelent.

Ismertette az elhangzott modosito és kiegészito javaslatot:
1. A palyazati kitras kozzétételre keriil Abony Varos Honlapjan, az abonyi Kincskeresé
ujsagban, a Gazdasdgi Kozlonyben és a Szuperinfo-ban.
2. A pdlyazati kiirasban a jogviszony idétartama ,, hatarozott idejii, a megvalasztastol
szamitott 3 év iddtartamrol” ,, hatdrozott idejii, 2014. majus 31.-ig ’-re modosul.
Kérte a Képviselo-testiilet tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslat elfogadasarol a
modositdssal és kiegészitéssel egyiitt.
Megallapitotta, hogy a KépviselG-testiilet 10 igen és 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas

mellett a mddositott és kiegészitett hatdrozati javaslatot elfogadta és a kovetkezd hatarozatot
hozta:
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102/2012. (IV. 05.) sz. Képviselo-testiileti hatarozat

Az Abonyi Virosfejleszt6 Korlatolt Felelosségii Tarsasag iigyvezetd igazgatéi allas

betoltésére palyazat kiirasarol

Abony Viros Onkormdnyzatanak Képviselé-testiilete Magyarorszag helyi onkormanyzatairol
szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-aban biztositott jogkorében eljarva, a gazdasagi

tarsasagokrol szolo 2006. évi IV. térvényben foglaltak alapjan az alabbi hatarozatot hozta:

1.

Abony Viaros Onkormdnyzat Képvisel-testiilete Palotai Séndor, az Abonyi
Varosfejleszté Kft iigyvezetd igazgatdjanak a tisztségérdl valo lemondasat 2012.
marcius 31. napjaval elfogadja.

. Abony Viros Onkormadnyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza Romhdnyiné dr. Balogh

Edit polgdrmestert, hogy az Abony Viros Onkormanyzata és Palotai Sandor kozétt
2012. szeptember 12. napjan kétott megbizdsi szerzddés felbontdsara a sziikséges
lépéseket megtegye.

. Abony Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Varosfejlesztési Tarsasdg iigyvezetd

igazgatoi allasanak betoltésére palydazatot ir ki a hatarozat mellékletét képezo
tartalommal.

. A palyazati kiiras kozzétételre keriil Abony Varos Honlapjan, az abonyi Kincskeresd

ujsagban, a Gazdasdgi Kozlonyben és a Szuperinfo-ban.

. A palyazati kiirasban a jogviszony idétartama ,, hatarozott idejii, a megvalasztastol

szamitott 3 év idotartamrol” ,, hatarozott idejii, 2014. majus 31.-ig ’-re modosul.

. Abony Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a Pénziigyi Bizottsdgot

az tigyvezetd igazgatoi allasra benyujtott palyazatok tartalmi és formai ellendrzésére,
és az esetleges hianypotlas elrendelésére.

Hataridé: 2012. dprilis 16.
Felelés: Romhanyiné Dr. Balogh Edit polgarmester
A végrehajtasban kézremiikodik:

Telepiilésfejlesztési Osztaly
Gazdasagi Osztaly

Ertesiil:  Romhdnyiné Dr. Balogh Edit polgdrmester

Parti Mihaly alpolgarmester

Dr. Balogh Pal jegyzo

dr. Voros Maria aljegyzo
Polgdarmesteri Hivatal osztalyvezetdi
ifj. Dr. Téta Aron iigyvéd

Megjegyzés [u2]: itt is elszamozédott
Javitottam
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3./ Napirendi pont tirgya: A , Lehetoségeink F6 tere — Abony Varos integralt
telepiiléskozpont  fejlesztése”  KMOP-5.2.1/B-09-2f-
2010-0011 azonosité szamui projekt részét képezd Abony
Piaccsarnok  és  fedett  piac  megvalosulasdhoz
kapcsolodo dontések meghozatala

Napirendi pont eléadéja: Romhanyiné dr. Balogh Edit Polgarmester

Romhanyiné dr. Balogh Edit: ismertette az el6terjesztésben foglaltakat. Kiegészitést nem
kivant tenni.

Dr. Egedy Zsolt: Kérdezte, hogy a COOP felé a szerzédésben szereplé Osszeget az
onkormdnyzat Kifizette-e? Mikor fizették ki?

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Valaszolta, hogy igen. Az atadas-atvételt kovetéen, marcius
6-dval ki kellett fizetni. Atadta a COOP az dsszes ilizlethelyiséget és az oradllasok is
rogzitésre keriiltek.

Kérdezte, hogy van-e kérdés, hozzaszolas?
Kérdeés, hozzaszolas nem hangzott el.

Elmondta, hogy Tords Csaba mérnok ur késziilt vetitéssel. Felkérte Torés Csaba mérndk urat
a vetités megtartdasara.

Toros Csaba: Elmondta, hogy Polgarmester Asszony felkérte, hogy nézzék meg annak a
lehetdségét, hogy hogyan lehet a Piacra vonatkozé kéltségeket csokkenteni. Ok erre adtak
egy javaslatot. Hangsulyozta, hogy ez nem egy ajanlati ar, hanem tervezoi koltségbecslés. A
valos arak ettél 10-20 %-kal is eltérhetnek. A Piac koltségvetését ugy probaltik csokkenteni,
hogy az viszonylag megfeleljen a Piac kévetelményeinek. Elhagyndk a tamfal részt, ennek
megfelelden nem épiilne meg a parkolo, nyilaszarot csak oda tennének be, ahol az sziikséges
és nagy forgalmu terek vannak, miianyag nyilaszarokat tennének be, egyszeriisitenék a fiités
rendszerét, részben az elektromos rendszerbe is belenyultak, elmaradnanak a vilagitasok,
elmaradna az ontozorendszer. Gyakorlatilag egy olyan Piacra tettek ajanlatot, ami teljesen
lecsupaszitva tudna megépiilni és remélhetéleg utana II. titemben meg tudna épiilni a tobbi
épiilet. Latvanytervet is készitettek. Nem lenne rad biiszke, mert ez nem egy szép épiilet, ha
csak onmagdban épiil meg. Természetesen a funkciojat ez is ellatja. Ennek a bekeriilési
koltsége netto 286 millio forint lenne. Terveztek egy zdportarozot, mert a varos egyik
legmélyebb teriiletérdl van szo. Ez a zdaportarozo egy hatalmas felhészakadas esetén a
lezuidulo esot el tudnd vezetni. A teljes egyszeriisités a bemutatott épiiletet eredményezné. A
Piachoz kételez6 lenne létesiteni egy 55 féréhelyes parkolot. Jegyzé Urral beszélt és &
vazolta a kiilonbozo iitemezési modokat. Ha a Képviselo-testiilet dont, természetesen
megtervezik barmelyiket.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Kérdezte, hogy ez a fajta iitemezés viszont megoldhatova
teszi-e, hogy 5 éven beliil barmikor megépithetd legyen az Uzlethdz, ha a kereslet lehetévé
teszi?
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Toros Csaba: Valaszolta, hogy folytathato lesz a projekt, de nem az az épiilet, ami eredetileg
tervezve volt.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy ha a Piac csékkentett miiszaki tartalommal
épiil meg, akkor ahhoz 5 évig csak a kozremiikédd engedélyével nyulhatnak hozzd. Ha 5 éven
beliil megépiilne az Uzlethdz, akkor az épitési hatésag a plusz parkolok miatt valosziniileg
el6 fogja irni a rampat, meg a tetoparkolonak a kivitelezését is. Az majd terhelni fogja az
Uzlethdz épitésének projektjét, de nem zdrja ki annak a lehetdségét, hogy 5 éven beliil az
Uzlethdz-rész is megépiiljon.

Toéros Csaba: Vilaszolta, hogy barmikor épiilhet. Abonynak kedvezé a parkolasi rendelete,
viszont szeretné felhivni a figyelmet arra, hogy Abony Varos Rendezési Terve minimum 8
méteres épitési magassagot ir eld erre a teriiletre. Tehdat nem maximum, hanem minimum 8
métert. Ha a tetéparkolo nem épiil meg, akkor émmagdban a Piac épiilete nem fogja
teljesiteni a Rendezési Tervben foglaltakat. Az Epitési Hatésag jéindulatan milik, hogy ezt
igy, 1. titemben engedélyezi vagy sem. Ezt le kellene tisztazni.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy ha az épitési engedély 2 részre lesz bontva,
akkor maga a toronyrész meg az Uzlethdaz-rész mdr adja azt a magassdgot és egy helyrajzi
szamon van az egész épiilet.

Téros Csaba: Vilaszolta, hogy ha elhagyjik a pergolat, akkor nem felel meg az épitési
eléirasoknak.

Kovacs Laszlo: Kérdezte, hogy az eloterjesztésben szerepel, hogy ha ujraterveztetik a
Piacot. Kéri ennek kifejtését.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy az eldterjesztést a Telepiilésfejlesztési
Osztaly, illetve a Varosfejleszté Kft. tigyvezetdje kozosen készitették. Az alternativak vannak
feltiintetve, az ujratervezés tartalmazza azt is, hogy ez se idoben, se sehogy nem fog
beleférni.

Kovacs Laszlé: Kérdezte, hogy mennyi idé attervezni csak a Piac-részt?

Toros Csaba: Vilaszolta, hogy akkor eldszor le kellene tisztazni, hogy mit akarnak. Az
engedélyezesi és kiviteli tervre 75 napot irt, egy teljesen uj koncepciora épiild Piacot 100 nap
alatt lehet megcsindlini. Az egy teljesen uj terv lenne.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy azt wjra kozbeszereztetni és még a
kozremiikodo szervezettel is egyeztetni kellene.

Habony Istvan: Elmondta, hogy mélységesen csoddlja a Térés Csaba Ur tiirelmét. Azt a
biidzsé nem birja el, hogy most elkezdjenek elolrdl étletelni. Az eldterjesztésben szerepld 5-6
variacio éppen elég ahhoz, hogy mindenki megtaldlja benne azt, amit el tud fogadni. A ,,C”
varidcioban az fogalmazédik meg, hogy gyakorlatilag minden marad gy, ahoQy van némi
csokkentett miiszaki tartalommal és 1. lépcsoben megépiil a hatso traktus teljes egészében,
illetve ehhez megépiil a foépiilet fofalakkal. Ebbol az ingatlanbol biztos igénye van az
AFESZ-nek, a jaszberényi COOP-nak és az OTP-nek. Ezek a Virosfejleszté Kft. részérdl
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egyeztetett dolgok. 16 iizlethelyiségre van érdeklodo. A varos érdeke, azoknak az érdeke, akik
ebben iizletet kivannak bérelni vagy vasarolni és Abony lakossaganak 20 éve vagya a Piac,
talan a kovetkezo 100 évre is ki tudnak elégiteni oket. A bemutatott modositasokat el kell
keriilni, mert az még a torteli Piac szinvonalat sem éri el.

Fiala Karoly: Elmondta, hogy ha csékkentik az elfogadott projekt miiszaki tartalmat, akkor
az a tamogatast is csokkentheti. Az eldterjesztésben az dsszes alternativat leirtdk,
kihangsulyozva az eldényeit, hdtranyait, az idébeli eltoléddsokat, illetve a jarulékos
koltségeket.

Toros Csaba: Elmondta, hogy volt egy olyan kimondottan épitészeti javaslat, hogy az elsé
titemként épiiljon meg az elso épiilet. Ez 6nmagaban elég lenne Abony szamara. Ebbe bele
tudnak rakni a fedett Piac épiiletét a hozzd kapcsolodo épiiletekkel, rengeteg kiadhaté iizlet
lenne, megmaradndnak a felsé lakdsok és hatul még mindig ki lehetne alakitani a szabadtéri
piacot. Ez koriilbeliil 800 milliobol- 1 milliard forint 6sszegbdl megépithetd lenne. Ez
varosépitészetileg is érne valamit. Itt kevesebb a megépitendo teriilet, ezért kevesebb a
parkolo is.

Parti Mihaly: Kérdezi, hogy hogyan valaszthato szét a tamogatott és a nem tamogatott rész?

Palotai Sandor: Vilaszolta, hogy tételesen kell szétvilasztani a Piac és az Uzlethdz
koltségeket. A kozremiikodo szervezet tételes koltségmegbontast kér. Arra kell tekintettel
lenni, hogy a vdllalt indikatoroknak a teljesitését be kell mutatni a kozremiikodd
szervezetnek, illetve az iranyito hatosagoknak. Amennyiben az indikatorok valtoznak, akkor
annak a meértékét is be kell mutatni.

Habony Istvan: Kérdezte, hogy ez teljesen uj tervezést nem igényel, csak tervmodositast?
Ujabb engedélyeztetést, meg egyebet igen?

Téros Csaba: Vilaszolta, hogy akdrmit csindlnak, mindenre kell épitési engedélyt
modositani. A modositasnak legalabb egy honap az datfutasi ideje. A jovahagyo hatosagtol
ismét engedélyt kell kérni és mindenféle pénziigyi kimutatdssal kell alatdmasztani, hogy ne
vegyék el a tamogatast.

Habony Istvan: Elmondta, hogy ragaszkodna az eredeti elképzeléshez, de azt nem lehet a
Képviselo-testiileten keresztiilvinni, azert iilnek még mindig itt. A mdsodik javaslat sem
idegen tdle, ha ezt hataridén beliil be lehet szépen sorolni. Varosképileg ez nem sokban
valtozik az eredetihez képest. Az eladhato és bérbe adhato iizlethelyiség kevesebb lesz. Ennél
is csokken a miiszaki tartalom.

Toéros Csaba: Elmondta, hogy gépészetileg egy olyan rendszert terveztek, ami fiit-hiit. A
csokkentésnél olyat terveztek, ami csak fiit. Majd mindenki beteszi a klimat és megjelennek a
kiilteri egységek az épiileten.

Habony Istvan: Elmondta, hogy ez esztétikailag rombolo és ki tudja, hogy az eredeti
vezetékeléshez megfelel-e, de ha ez benne van az egy milliard alatti 6sszegben, ha mdsoknak
is elfogadhato, akkor erre is azt mondja, hogy fogjanak hozza.
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Parti Mihaly: Elmondta, hogy ha az elobbi variaciot nézik, akkor szerkezetkészen megépitik
és marad egy eredeti terviik, aminek a befejezése kétségessé valhat. Ha a kettonek az
Osszegét nézi, akkor egy befejezett épiiletrészt kaphat ennek a tervnek alapjan. O mindent tud
tamogatni, ami eloreviszi az tigyet. A Képvisel6-testiiletnek torténelmi feleldssége van.

Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy dtolvasta az eldterjesztést. Az ,,A” varidcioban szerepel,
hogy fokozottan figyelemmel kell kisérni a kétvény visszafizetésének kotelezettségét. Ha
megépiil az egész, akkor vdarhatoan a kotvényben semmi nem marad. Jo lett volna
pénziigyileg segitséget kérni. Nem zavarja, hogy a tdmogatasi keretben a Piacra esé
tamogatdasi osszeg alacsonyabb dsszegre fog leszallni. Ezaltal a 70 %-o0s onerd is kisebb lesz.
Azt a gondolatmenetet képviseli, hogy a Piac azon a helyen épiiljon meg dnalloan. A
nyilaszarokat illetben a hasznalat szempontjabol elképzelheto lenne, hogy a miianyagbol
késziilt fix portalokat az aluminiumbol késziilt ajtos portalokkal ésszesoroljak. Tehat valami
otvazetet kellene épitészetileg ennek az épiiletnek adni. Az a javaslata, hogy az dttervezésben
valami osszegkorlatot szavazzanak meg. Mondjdk azt a tervezé urnak, hogy azon a helyen,
nem ratolva az Uzlethaznak a teriiletére és a 318,8 millié forintban maradjanak és még azzal
a megkotéssel, hogy a palyazatban elszamolhato fajlagos maximum értékek hataran beliil.
Ha a fajlagos osszeget meghaladja valamilyen tétel, ami a pdlydzatban maximum
elszamolhato, akkor a fajlagos oOsszeg fels6 hatdira folotti minden forint 100 %-0S
onkormanyzati finanszirozast igényel. Ilyen értelemben a felelosség kozés. Azok a fajlagos
osszegek, amiket a palydzat enged elszamolni, véleménye szerint nem irrealis szamok. Ebbe
bele kell, hogy férjenek.

Toros Csaba: Vilaszolta, hogy igen, de padlot kell csindlni, csapadékviz tarolot kell
csindlni. Ennek vannak jarulékos vonzatai. Nemcsak a Piacrdl beszélnek. Oda is kell jutni.
Jardadkat is kell csinalni.

Dr. Egedy Zsolt: EImondta, hogy egyetért és az darkalkuldciés anyagban a Piac mellett ez is
fel van tiintetve. Azt kérdezi, hogy a palydzatban a 318 millio 800 ezer forint azokat miért
nem tartalmazta, mert abbol az anyaghbol, amit annak idején a tervezdiroda képviseldjétol
kaptak a padlyazathoz, az csak és kizarolag az épiiletre vonatkozik. Ahhoz azért ugyanugy
kapesolodik a ra vonatkozo zéld teriilet, ami mellette van, meg kiilonbozé munkdlatok. O
nem tehet arrol, hogy ezeket a finomsdagokat nem latta. Szerinte a keretosszeget elso korben
tartani kellene.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Palotai Sandortol kérdezte, hogy van-e arra lehetéség, ha
most a tételes tervezdi koltségvetés, az még mindig csak becslés, de mar tartalmazza a
megkozelithetdséget, a lecsupaszitott Piacot, netto 286 millio forint a bekeriilési dsszege. A
palydzatban szerepld Afa dtcsoportosithaté lesz-e vagy azt eleve el fogjik venni. Nem
mindegy, mert az onerd mértéke a Piac esetében 223 millio forint. Az elnyert tamogatds
pedig az a szdzegynehdany millié forint a Piacra. Az Afit eleve el fogjdik bukni? Arra nincs
lehetiség, hogy dtcsoportositsak a kozremiitkodo szervezetnél?

Palotai Sandor: Vdlaszolta, hogy a palyazat ugy lett meghirdetve, hogy minden egyes elem
kiilon peénziigyi adatlapot tartalmaz. Kiilon is szerepel a koltség, kiilon szerepeltetve a le nem
vonhaté Afat. Ez megjelenik a tablazatban. Az dltaldnos pénziigyi szabdlyok szerint abban az
esetben tamogathaté az Afa, amennyiben a pdlydzé nem jogosult levonni az Afat, ebben az



18

esetben tamogathaté az Afa. Amennyiben jogosult a pdlydzé levonni az Afit, ebben az
esetben nem tamogathato, tehdat netto finanszirozasu a palydzat.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy a tételes koltségvetés lényegesen magasabb
Osszegre késziilt, mint a pdlydzathoz beadott koltségbecslés, tehdat 50 %-os ndvekedést
tartalmaz, és ha lecsupaszitjak, még mindig magasabb, mint ami a pdlydzatban szerepel.
Ebben lehet-e targyalni a kézremiikodével, mert tobbet ugyan 6k nem adnak hozzd, de
ugyanigy lehivhato lenne a szazmillios tamogatas?

Palotai Sandor: Vailaszolta, hogy szerinte nem fogja engedni dtcsoportositani az Afat. Akkor
netto 100 millio forint a tamogatas dsszege.

Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy arrdl van szo, hogy épiteni akarnak egy
miivelddési hazat, konyvtarat. Tuldimenziondljik ezt a kérdést. A leheté legminimalisabb
tartalommal, a lehetd legkevesebb pénzért kell megvalositani, ami megfelel ahhoz, hogy a
valddi értéket, a Miivelédési Hazat, a Zeneiskolat, a Konyvtdrat meg tudjik épiteni. Lehet,
hogy a tervezés idészakdaban teljesen mds pénziigyi feltételek voltak adottak, bdar ezt nem
hiszi. Szerinte a legolcsobb verzio kell, ami funkciondlisan miikddik. Térjenek vissza a
napirendi ponthoz, tehdt Piacrdl beszélnek, nem Uzlethazrol. Az eredeti dsszeget, az eredeti
funkcionak megfelelden tudja tamogatni. Semmiféle plusz pénzkéltésnek nem hive. Egyszer
mar dontottek. A Piacrol van szo, ezt kotelességiik megépiteni. Azért kell diilére jutni, hogy
minél hamarabb elkezdhessék a Miivelédési Haz torténetét. Piacot épitsenek a leheto
legolcsobban, azzal a funkcioval és beltartalommal, ami sziikséges, ami kulturdltan igényes,
az osszes tobbi majd a jovonek a hozadéka. Becslése szerint a lezudulo csapadékvizzel
kapcsolatban kériilbeliil az 1/3-a marad meg annak a feliiletnek, amit terveztek. Azt viszont
mar egy sokkal kisebb puffertartallyal el lehet érni, tehat a kéltsége jelentosen csékkentheto.
Az utburkolat meg a zold teriilet majd a késébbiekben keriiljon sorra, ha lesz ravalo, most ne
koltsenek ezekre a dolgokra. Azt valositsak meg, amit az eredeti, 318 millio forintos terv
tartalmazott. O mdr valéban szeretne Piacot, valéban szeretne Miivelédési Hazat. A tobbinek
nincs meg a realitasa. Alaptartalom, tisztességes kivitelezés, normalis padlyazati
megfeleltetés, Miivelodési Haz, Konyvtar és a Zeneiskola, mint a legfontosabb prioritds.

Gulykiané Gal Erzsébet: Elmondta, hogy a ,B” alternativit fogja vilasztani. O is
ragaszkodik az eredeti kiltségvetéshez. Ugy gondolja, hogy jo lenne, ha a Képvisel6-testiilet
egy alternativaban kezdene gondolkodni és az lehetne a Piac és a Piaccsarnok megépitése a
leheté legkisebb ésszegeért. Valoban sziikségeltetik-e hozza zdportarozo vagy akkora
zdaportarozé, nem épiil meg az Uzlethaz jelen pillanatban, hanem késébb is elég? Azt
gondolja, hogy egy alternativarol kezdjenek el vitatkozni. Probaljanak meg megoldast
talalni.

Kovacs Laszlo: Elmondta, hogy a maga részérdl a ,,B” alternativat és a Piacot tamogatja.
Javasolja, hogy ha bontani kell, amennyiben bontani kell, és amit bontani kell, azt egy
kozbeszerzésben irjak ki, hogy a bontast is maga az épité végezze el. Kérdezi, hogy mibe
keriilne a lapostetd a Piac folé? Mennyivel tenné olcsobbd az épitkezést egyszeriibb
tetoszerkezettel, ami a kérnyezetbe illeszkedne?

Toros Csaba: Valaszolta, hogy ekkora épiiletre szinte lehetetlen. Tul nagy a fesztavolsag
ahhoz, hogy egy klasszikus magastetot rategyenek. Nem tudja megmondani.
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Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy abban az esetben, ha nem épiil meg a rampa
meg a tetéparkolo, de marad a lapostetd szerkezetileg azzal a vazzal ez még mindig nem egy
teljesen uj tervezés, hanem tervmodositas és meghagyja a lehetéségét annak, hogy barmikor,
ha az Uzlethdz megépiil, ahhoz viszont el fogjdk irni a plusz parkolokat. A varos most is
parkoldsi gondokkal kiizd, utélag ez a tetéparkolo statikailag birni fogja, hogy ott parkoldsra
lehetdség nyiljon. Ezt nem kéne elvetni. O tamogatja a ,,B” verziét.

Gulykané Gal Erzsébet: Elmondta, hogy a fiitésen érdemes lenne még elgondolkodni. Ha
mar Piac, akkor az modern Piac legyen. Mi az, ami esetleg kimaradhat? Szamara
megnyugtato, amit Tervezé Ur mondott, hogy 10-20 % differencia még lehet.

Téros Csaba: Vilaszolta, hogy az épiiletgépészetben eredetileg hiito-fiitd rendszer volt az
Uzlethdz vonatkozasdban. A Piac vonatkozasdaban eredetileg is csak fiitottek. Az idészakosan
van hasznalva. A csapadékviz-elvezetést illetéen az Abokom leirta, hogy kimondottan kéri ezt
a zdportarozot. Erti, hogy mit akar a Képviselé-testiilet. A 318 milliés dsszeget szeretnék
elérni végosszegnek. Az 6 kalkuldcidja ettél még mindig nagyon messze van. Azt, hogy 318
millioért egy ilyen épiiletet hogyan tudnak lecsupaszitani, per pillanat nem tudja
megmondani.

Dr. Egedy Zsolt: Véleménye szerint a zdaportarozoval kapcsolatban ne a Képviseld-testiilet
mondja meg a szakembernek, hogy mi kell. Azzal, hogy odatesznek egy épiiletet, nem
csokkentik a feliiletet. Azt mondja, hogy a palydzatban szerepld keretszamot szabjik meg és a
,B” verziot ez alapjan kell attervezni. Kideriilt, hogy sok olyan elemet tartalmaz, amirdl
annak idején nem tudtak. Ugy gondolja, hogy nem a tervezé hibdja ez. A problémat helyre
kell tenni.

Dr. Abonyi Viktor képvisel6 az iilésterembdél kiment, igy a jelenlévo képviselok szama 9
f6.

Hidba van meg az akarat a résziikrdl, ez a tervezé nélkiil nem fog helyredllni. Ami még
kényes kérdés, az a megbizdsi dij. Személy szerint soknak taldlja. Ebben a helyzetben kisebb
mértéket kellene tartani. Tervezd Ur kapott megbizdst a vdrostél béven, a bizalom megvan.
Jogilag megtehetné a varos, hogy massal terveztet egy teljesen uj Piacot. Azt gondolja, hogy
a végleges megvalosulashoz sziikséges terveket a tervezdirodanak kell hoznia. Ennek a
kéltség oldalat meg kell nézni a Virosfejleszté Kft-nél. Azt gondolja, hogy a Tervezé Ur
képes arra, hogy ezt a feladatot megoldja, ha mdr iigyis modositani kell a tervet.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy az eldbb mdr ugy nézett ki, hogy kialakul
egy konszenzus. Jo lenne, ha nem mennének el megint mellékvaganyokra, hanem akkor
fokuszalnanak a ,,B” verzio felé.

Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy van egy tervezdi koltségbecsiés, az alapjan
beszélgetnek most itt. Az arazott koltségvetés daltalaban szokott hozni valamennyit a
konyhara. Tudva a kivitelezéi oldalon lévé munkahianyt, ott is tudnak nyerni a pénzeken.
Valosziniileg még 15 %-ot tudnak nyerni. Ha ezt veszik alapul, akkor a 318 milliétol mar
nincsenek olyan messze szerinte. Javasolja, hogy a ,,B” varidciot szavazzak meg. Ha van
még rda mod, akkor ezen a koltségvetésen csiszolgassanak egy kicsit. Déntsék el, hogy ,,B”
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verzio és csak a Piac. Elkotelezettséget a pénziigyi oldal mellett még ne nagyon vallaljanak,
ahhoz még jarjanak egy-két kort, de szavazzak meg, hogy el tudjon indulni az ebben valo
egyiittgondolkodas. Ha ezt a verziot épitik meg, akkor nagyléptékii bontdsra nyilvan nem lesz
sziikség. A kisebb léptékii bontast probaljak meg az épittetével elvégeztetni.

Kovacs Laszlé képvisel6 az iilésterembdl kiment, igy a jelenlévo képviselok szama 8 f6.

Dr. Abonyi Viktor képvisel6 az iilésterembe bejott, igy a jelenlévé képviselok szama 9
fo.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy maga a bontdis nem volt benne a
koltseégvetésben, mert sokkal tébbre jott volna ki, mint amire ajanlatuk van.

Kovacs Laszlo képviseld az iilésterembe bejott, igy a jelenlévé képviselok szama 10 6.
Most jelenleg még épitkezés eldtt ez elvihetd, a kozbeszerzéssel még tobb lenne.

Toéros Csaba: Elmondta, hogy ugy latja, hogy egy egység kezd kibontakozni. A Képviseld-
testiilet fog egy hatarozatot hozni, de a szerzddest neki is ala kell irni. Ezt most nem tudja
megigérni, hogy 318 milliobol meg lehet épiteni. Meg kell nézni a szakagi tervezokkel egyiitt,
illetve le lesz hatdarolva, hogy a KépviselG-testiilet mit var téle. Nem szeretne késébb
szemrehanyast kapni. Csak ugy hajlando ezt a szerzédést alairni, hogy teljes, konkrét
miiszaki leirdssal egyiitt.

Kovacs Laszlo: Elmondta, hogy azt szeretné kérni, hogy Tervezé Ur a mostani dttervezés
ideje alatt idészakonként tajékoztassa a Keépviselo-testiiletet. Ha valamit finomitani kell, azt
hozza a Képviseli-testiilet tudomdsara. A bontdst annak a cégnek adjak oda, aki megnyeri az
épitkezést.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy ez a javaslat azt fogja eredményezni, hogy
kizardlag a Piac megépitendd teriilete az, ami tiszta marad. Ott fognak maradni az
aszfaltegyenetlenségek, stb. Nem elég, hogy épiil egy lepényépiilet, az elbtte 1évé teriilet is
rendezetlen benyomdst fog kelteni. Most még kozbeszerzés nélkiil 8 millio forint alatt
eltakaritandk az egészet. Lenne egy olyan épitkezési teriilet, ami még a befektetékedvet is
novelné. Nem venné el annak a lehetéségét, hogy ott lenne egy tiszta épitési teriilet és varna
a befektetoket. Ha ezt konzervaljak, akkor a sajat iizleti lehetdségeiket fogjak tovabb rontani.
Keri, hogy ezt is gondoljak at.

Dr. Magyar Gabor Sandor: Elmondta, hogy 8 millio forintért elbontatjak és lesz egy szép
nagy sdaros teriiletiik. Az aszfalton még csak elovatoskodott az ember. Gondoskodjanak a
csapadékviz-elvezetésrdl. Ezzel nem varhatnak addig, amig elkezdddik az épitkezés. Ez egy
nagyon bizonytalan, ismeretlen dolog. Ott egy sdrtenger lesz vagy megépitik a parkot a
helyébe utakkal, csapadékviz-elvezetéssel, fakkal, fiivesitéssel. Azt gondolja, hogy akkor
bontsak el, amikor van mar mit a helyébe épiteni. Nem hisz abban még hosszu tavon sem,
hogy Abony tesz szert annyi adojovedelemre, hogy itt egy olyan épiilet legyen, amit Abony
képes elviselni. Ez az épiilet abszolut jo lenne, ha nem a varosnak jelentene terhet. Szerinte
csak hatul a we-ket kellene lebontani.
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Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy pont a wc-ket nem kellene lebontani, mert
par évvel ezelott lettek felujitva. Az jelenleg mint koz-wc teljesen jo allapotban van.

Dr. Magyar Gabor Sandor: EImondta, hogy jo, akkor azt ne bontsdk le. Vegyék mar észre,
hogy nem az aranytojast tojo tyukot fogjak megépiteni és ennek a beruhdzdasnak kéne
miitkodtetnie a Konyvtarat, a Zeneiskolat és a Miivelodési Hazat. Ebbdl kéne a fiitést kifizetni,
de ennek a fiitésére is fognak fizetni. Ebbol kellene az dllagmegovast kifizetni, de tébbet
fognak ennek az dllagmegévasdra kolteni, mint a madsik épiiletére. Vegyék észre, hogy egy
sziikséges rosszrol van szo. Az abonyi piacnak a kapacitisa a mai napig nem éri el az
osszkapacitasnak az 50 %-at sem. Ez nem azért van, mert rosszak a koriilmények, hanem
azert van, mert ennyi az osszes igény, azoknak az embereknek az igénye, akik itt darulni
szeretnének. Nem lesz, aki abban a hatalmas csarnokban druljon. Annyi lesz csak, hogy nem
a keritésre lesznek foltéve a draga jo keleti szényegek, hanem talan majd bent lesz, de a
felépitendd kapacitasnak a 20 %-dt nem fogja ez letakarni. Akkor mire ilyen optimistak? Itt
arrol beszélnek, hogy ahova majd épitenek, azt bontsdk le, a tobbit ne. Esztelennek tartand
ezt a lépést.

Parti Mihaly: Elmondta, hogy aki mdsképp gondolja, nem biztos, hogy esztelen. O ezt az
épiiletet nézi 60 éve minden egyes nap. Ugy gondolja, hogy kozeledtek egy
kompromisszumhoz. Nem hiszi, hogy Abony Varos foterén sziikség van egy ilyen
romhalmazra. Alljanak fol, menjenek ki, nézzék meg, hogy arra ott Abony virosinak
sziiksége van-e. Vagy Piac nélkiil, vagy Piaccal. Ugy gondolja, hogy azt konzervdlni tovibb
nem szabad. Ez Abony Varos kézpontja.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy teljesen fiivesitett zold teriilet is jobb
latvanyt fog nyujtani, mint az a romhalmaz, ami most van ott. Arrol nem beszélve, hogy egy
megépiilé 1j Piaccsarnok elbtere, ha mar nem is Uzlethdz. Nem hiszi, hogy 30-40 kg fiimag
fogja tonkretenni Abony Varos kéltsegvetését, ha a megtakaritott teriilet fiivesitésre keriil.
Valtozatlanul fonntartja a javaslatat, hogy a bontast és eltakaritast a teljes teriileten el kell
végezni es ezt akkor teszik meg jobban és olcsobban, ha kézbeszerzés nélkiil, sajat vallalkozo
cégiikkel oldjak meg, ha abonyi céget biznak meg és végzik el a nagytakaritist a teriileten.
Ennek is van egy iizenete. Az, hogy ez a Képviseld-testiilet valtozdst akar, épiteni akar, ujat
akar és bizik a jovoben.

Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy a Keravill nagyon rossz dllapotban van, de a Szilvis
Husnak a bérleménye azért jobb allapotban 1évé épiilet a Keravillhoz képest. A ketté kozotti
rész tényleg katasztrofa. Azon a véleményen van, hogy ha megépiil az épiilet, akkor egy uj
épiiletet ne egy romhalmaz zarjon el a varoskozpont felé. Az is igaz, hogy ha megépiil a Piac,
akkor annak ugy kell megépiilni, hogy az vallalhato legyen. Annak idején rossz volt a
koncepcié, hogy az Uzlethdzzal ez Ossze lett lancolva. Abban kellene dinteni, hogy a 318
millio 800 ezer forint a kivitelezés maximum kéltséghatara és ez alapjan kell az attervezds
tervezdi programot elkésziteni. Ezt meg kell prébalni. Szerinte ez m* csokkenést is jelent a
csarnok tekintetében.

Téros Csaba: Elmondta, hogy akkor fog menni, ha m? csékkenés is lehet, de az mdr egy iij
terv.
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Dr. Egedy Zsolt: Véleménye szerint a tervmodositds nemesak azt jelenti kizardlag, hogy az
épiilet fofalain beliil.

Toros Csaba: Véleménye szerint most két kiilon dologrol beszélnek.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy nem lehet ujat tervezni, az idoben nem fér
bele. A palydzatban be van adva, hogy hany m® nyitott piac, fedett piac, iizlethelyiség, attdl
lényegesen nem lehet eltérni.

Dr. Egedy Zsolt: Kérdezte, hogy mennyi az a nem lényeges eltérés? Itt a 10 % mdr sulyos
10 milliokat jelent csak a csarnokrésznél. Az, hogy a bontdas mikor kovetkezzen be, szerinte
nem kell a tervmodositashoz, addig még van ido.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy azért nincsen id6, mert amint megkezdik a
magasépitkezést, és ez vonatkozik a Zeneiskola épitésére, akkor a bontas koltségei
osszevonodnak. Addig, amig nincsen eredményhirdetés és az idén nem volt magasépitkezés,
akkor ez a két bontas, a Zeneiskola bontdasa és a Piacnak a bontdsa egyiittesen, ha nem éri el
a 15 milliot, mdrpedig nem éri el, akkor kozbeszerzés nélkiil mindkét épiiletegyiittes
lebonthato. Ezért kellene az eldtt errdl donteni és szerzodni.

Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy a térnek a kozbeszerzése eleve tartalmazza a bontdst,
tehat az egy teljesen mds torténet. Azt gondolja, hogy a ,,B” variacional a bontdsi
hatarértéket meg kell szabni. Egyszer mar elfogadtak, akkor tartsik magukat ahhoz. Az
osszes tobbinél tudjak tartani. Miért pont ez az egy elem, ahol nem tudjdk tartani? A projekt
minden egyes elemében a Képviselo-testiilet altal megszavazott Osszegek eddig readlisak
voltak. Egyediil a Piacndl volt eltérés. Tervezd Urral a szerzédést nem most kell aldirni.

Toros Csaba: Elmondta, hogy a bélcsdde, amit utoljara csinaltak egyiitt, 160 millio netto
volt, tehat 200 millio f6lott volt csak a bolcséde. Ehhez viszonyitson a Képviselo-testiilet. Ez
mennyivel nagyobb épiilet, a kozmiiveket oda kell vinni, zdportdrozo kell, csak onmagdaban a
kozmiifejlesztés 10 millio.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy a kozmiifejlesztést nem kell ebbe belerakni,
az teljesen kiilon szerepel. Vissza kellene térni arra, ami a pdlydzatban volt. Ne legyen
duplikacio benne, mert a duplikaciok miatt irredlisan elmehet az ar. Csak az épiiletrdl, csak
a Piacrol beszélnek most.

Dr. Egedy Zsolt: Kérdezte, hogy a kozmiivek teljesen onerds beruhdzds lesz?
Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy az nem szamolhato el.

Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy a kdzmiivekre akkor egy fillér timogatdist nem
igényelhetnek, hiszen akkor nem is lett beadva a padlyazatban, hanem a kozmiirész az
Uzlethdzban lett volna vélelmezhetéen elszamolva. Sandor azt mondta, hogy az Afa
tartalomra nem kapnak tamogatdst. Ha mégis az az igaz, hogy vissza lehet igényelni az Afat,
akkor a 318 milliéban a régi Afa szerint 20 % Afa tartalom van, amit meg kell finanszirozni,
de visszaigényelhetik. Ez ilyen értelemben ezekben a kozmii kérdésekben mozgasteret adhat.
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dr. Vorés Maria: Kérdezte Tervezé Urt6l, hogy van-e valamilyen elképzelése arra, hogy a
rendezési tervnek valo megfeleltetést hogyan tudndk megcsinalni?

Téros Csaba: Kerdezte, hogy a ,,B” verzio azt jelenti, hogy megtartjik a lehetéségeét annak,
hogy iitemezve tovabb épitenek?

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy a ,,B” verzio azt jelenti, hogy most csak a
Piac keriil megépitésre, de nem zarja ki a lehetéségét annak, hogy barmikor az Uzlethaz
megépiiljon. Kizardlag a Piac, az is miiszaki tartalom csokkenéssel.

Toros Csaba: Kerdezte, hogy tehdt a modositott épitési engedélyezést ugy kellene beadni,
hogy iitemezés és az elso titemben csak ez épiil meg?

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy igy van.

Toéros Csaba: EImondta, hogy jelezte mar, hogy van ennek kockdzata, mert 6nmagdaban csak
az I. titem nem fogja az épitési magassag eldirasokat teljesiteni. Ezért kérte volna azt, hogy
akkor Nagykdrostol kérjenek dllasfoglalast, hogy ezt Sk ki fogjak igy adni, mert I iitemben
nem feltétleniil kell. Ugy gondolja, hogy ez értelmezés kérdése és nem szeretne egy ilyen
zsakutcaba beleszaladni.

dr. Vorés Maria: Elmondta, hogy izt az a probléma, hogy a Il iitem megépitésére akkor
S+1+1 éviik van.

Toéros Csaba: EImondta, hogy igen és mi van, hogyha nem épiil meg? Akkor nem fogja tudni
az eloirast teljesiteni. Egyébként a rendezési tervet modositani kellene, mert ez butasag, ami
bele van irva.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy az is megjott Nagykorosrél, hogy
amennyiben mégsem épiil meg, nem kotelezik oket a megépitésre. Tehat megkérték az
dllasfoglalast. Az  dllasfoglalas  tartalmazza, hogy  hozzdjarulnak az  iitemezett
engedélyezéshez, kérik, hogy a terv akkor az iitemezés szerint késziiljon el, tehat megbontva
és arra is keértek dllasfoglalast, hogy mi van akkor, ha 5+1+1 év alatt sem épiil meg az
Uzlethdz, kotelezik-e Gket? Nem kotelezik. Tehdt nem dll fenn a veszély, de a lehetéségét meg
kéne hagyni.

dr. Voros Maria: Elmondta, hogy pici segitséget szeretnének nyujtani a Piac bontdsahoz.
Amikor atvették a Piac épiileteit, akkor késziiltek fényképek a belsejérdl. Ezt meg tudjak most
mutatni a Képviselo-testiiletnek.

Diavetités keretében bemutatasra keriil a régi Piac épiileteinek belseje.

Habony Istvan: Elmondta, hogy ezért kell lebontani az egészet. Azért is, mert abonyi
vallalkozo a legolcsobb ajanlatevé. Az egészet le kell takaritani ezzel is kifejezve, hogy egy
dallomdsa valésul meg a Piac és Uzlethdz épitésének. Kar lenne ezt hiizni, az 5 éven beliil
meg kell ezt épiteni. 20 éve nyavalyognak a Piacon. Félosleges dolog ragaszkodni a 318
millio forinthoz, mert a mérnék ur t6bbszér megmondta, hogy nem tudja vallalni ennyiért.
Régen még taldn lehetett volna ennyiért. Most meg ott allnak, mert nem tudjik, hogy
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Nagykords megadja-e igy az engedeélyt. Alig vannak elobbre, mint amikor az iilésre bejottek.
O valtozatlanul a komplettebb megoldas hive, de tudja, hogy a szavazasnal ebben alul fog
maradni, de ezt mindenféleképpen vallalja.

Dr. Egedy Zsolt: Elmondta, hogy azért ragaszkodik a brutté 318 millio forinthoz, mert ha az
Afat vissza lehet igényelni, akkor 60 millié megmarad. A pélydzatba nem lett beletéve az
épiiletnek a kérnyezete. Annak a Tervezd Ur dltal beadott kalkuldcidja 39,4 millié + Afa. Azt
Javasolja, hogy kerekitsék ki az dsszeget 318 millio 800 ezer forintra és ezt a keretet szabjak
meg az dttervezés vagy tervmodositas szavazdsakor. Ha ezt megteszik, akkor szerinte nem
csinalnak rossz dolgot. Tamogatja, hogy helyi vallalkozo végezze a bontasi munkadlatokat,
csak benne etikai kérdést vet fel az anyag, ami most eléjiik keriilt. Ha a 15 milliobol indul ki,
06,5 millio az Abokom a Zeneiskolanal, 8,5 az egyik vallalkozo, a Falusi Attila altal képviselt
cég. A kettd egyiitt belefér a 15 millioba. A Falusi Attila a 8,5 milliot ugy adta, hogy 8 millio
940 ezerrdl jott le. A masik cég, aki most a legolcsobb, az 15 millio egy-kétszazezerrel indult.
Most az a vallalkozo le tud menni 7,9 milliora. Neki ez az etikai gondja. Persze a pénz az
pénz és nem azt a vallalkozot akarja ezzel megbantani, hanem a rendszer miikodtetésébol
adodik ez.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Vilaszolta, hogy arrél volt sz6, hogy az Abokom-nak kellene
megnyerni mind a kettot és egy ajanlat nem ajanlat, be lettek kérve ajanlatok. Nem
foglalkoztak az arajanlattal, azt tudtak, hogy 15 millio forint alattinak kell lenni az Abokom
ajanlatanak ahhoz, hogy az évé legyen. Ezért beadtak egy ajanlatot anélkiil, hogy folmérték
volna, 15 millio 200 ezerrdl. Csak épp az Abokom nem tartotta azt az igéretét, hogy 15 millio
forint alatti ajanlatot fog adni, hanem beadott egy 22 millio forintos ajanlatot és ekkor
szembesiiltek vele, hogy hat akkor most végiilis itt mirél van szo? Akkor itt tételesen fel kell
mérni. Az elsonél azt mondtak, hogy jo, vigye az Abokom. Nem mérték fol sem a teriiletet. Ki
sem mentek, hogy mit kell bontani, meg mennyibdl lehet. Most viszont folmértek. Akkor
dobbent ra mindenki, hogy miért 22 millioért akarja elvinni az Abokom?

Kérdezte, hogy van-e kérdés, hozzaszolas?
Kérdés, hozzaszoldas nem hangzott el.

Osszegezte, ami elhangzott:

A Piacra fokuszalva késziiljon majd egy modositas a miiszaki tartalom csékkentésével ugy,
hogy a lehetoségek a bovitésre barmikor adottak legyenek, tehat ennek a meglévo tervnek a
modositdsa, iitemezése és most kifejezetten csak a Piaccsarnokra késziiljon el a médositott
engedélyezési, illetve a kiviteli terv, aminél az irany, hogy a miiszaki tartalmat olyan
meértékben kell csokkenteni, hogy a palydazatban megjelélt brutto 318,8 millio forint legyen
eldiranyozva. Ha a konkrét szerzodéstervezetet elkésziti a mérnok ur, a jové héten fogja tudni
a Képviselo-testiilet targyalni. Kérdezte, hogy jové hét csiitértokre lesz-e szerzddéstervezet?

Toéros Csaba: Valaszolta, hogy nem. Szerdan tudnak errél el6szor beszélni a kollégaival és
maximum szerdan délutan tudnak még egy pontositasra leiilni a Polgarmester Asszonnyal,
de inkabb csiitortokon. Ezért nem tudja megigérni a cstitortokot.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy ha elkésziil, akkor be tudjak hozni a
Keépviselo-testiilet ele. Ugy gondolja, hogy minden hét szamit, mert tartalmazza az
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eloterjesztés is, hogy oktober vége, november eleje az az idopont, amikor jo esetben is meg
tud kezdodni a beruhazas. A ,,B” alternativa tartalmaz egy osszeget az engedélyes tervre, 1,3
millié forint + Afa, illetve 4 millié 250 ezer forint + Afa ésszeget a kiviteli tervre. Erre
mondta Egedy képviselo ur, hogy ezen még mindig kellene csékkenteni. A fedezet az
dltalanos tartalék terhére menne. A szerzédéstervezetben az épitészet, tartoszerkezet,
épiiletgépészet, szelldzés, villamos hdlozat, tizjelz6-rendszer, kert- és ontozdrendszer,
utépités targykorokben, illetve a zaportarozo targyaban lenne a miiszaki csékkentés. Az
eléterjesztés még tartalmazza, hogy a bontdasra cég kivalasztisa és megbizasa, a
szerzddéstervezetet. A ,,B” alternativanak a hatarozati javaslat 5/A és 5/B pontja tartalmaz a
bontasra is hatarozati pontot.

Parti Mihaly: Elmondta, hogy a Falusi cég vallalta volna a Maria Terézia ut felujitast a
bontastol. Tudnd tamogatni ezt a céget is a bontdsra. Itt gyakorlatilag egy utuk rendbe lenne
téve.

Kovacs Laszlo: Elmondta, hogy iigyrendi kérdésként kéri hatarozati javaslatba foglalni azt,
hogy a bontast annak a cégnek adjak oda, akinek odaadjdk az épitést.

Romhinyiné dr. Balogh Edit: Elmondta, hogy természetesen szavaz réla a Képvisels-
testiilet. Ez modosito javaslatként hangzott el. Azt javasolja, hogy egyben az egész teriilet
eltakaritasra és bontdsra keriiljon, és kiilon dontenek arrol, hogy kozbeszerzés keretében,
vagy a sajat vallalkozoik valamelyikével végeztetik el, kozbeszerzés nélkiil, az engedélyes terv
Jjovdhagyasat kovetien.

Dr. Egedy Zsolt: Véleménye szerint azt is nézni kell, hogy a Piac a lehetd legkésébbi
idopontig ott, azon a helyen tudjon miikédni.

Romhanyiné dr. Balogh Edit: EImondta, hogy az ideiglenes piac engedélye megérkezett.

Gulykané Gal Erzsébet: EImondta, hogy gy ldtja, hogy a bontdsndal még sok vitara lehet
szamitani. Azért, hogy a Tervezé Ur is tudjon dolgozni, szavazzak meg, ameddig eljutottak és
mindenki gondolkozzon utdna, hogy mit bontsanak, meg mikor bontsanak. Szavazzanak.

Romhanyiné dr. Balogh Edit:
Ismertette az elhangzott modosito javaslatot.

—  Abony Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete a jelenlegi épitési engedélyben szerepld
tervet kéri modositani titemezés szerint (L-11. titem).

—  Abony Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kételezettséget vallal arra, hogy az I
titemben kizarolag a Piacot fogja megépiteni a palyazatban megjelélt 318.779.949,- Ft
brutto  bekeriilési  Osszegért miiszaki tartalmanak (az épitészet, tartoszerkezet,
épiiletgépészet, szellézés, villamos hdlozat, tizjelz6-rendszer, kert- és ontézé-rendszer,
utépiteés targykordkben) csékkentésével.

Elmondta, hogy azért ragaszkodik az iitemezéshez, hogy meglegyen a lehetésége annak,
hogyha az iitemezés szerint a magassagot elfogadjak ugy, ahogy van, akkor amiatt mar ne
dobjdk vissza, hogy a beépitési szabdlyzatnak nem felel meg. Ha iitemezést kérnek, I. és II.
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titem, melybol az I. iitem a Piacot jeloli meg, akkor elképzelhetd, hogy nem kérik a helyi
épiteési szabalyzat mostani modositasat, amire meg nincs lehetdség.

Megismételte az elhangzott modosito javaslatot.

—  Abony Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete a jelenlegi épitési engedélyben szerepld
tervet kéri modositani titemezés szerint (L-11. titem).

—  Abony Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kételezettséget vallal arra, hogy az I
titemben kizarolag a Piacot fogja megépiteni a palyazatban megjelélt 318.779.949,- Ft
brutto  bekeriilési  Osszegért miiszaki tartalmanak (az épitészet, tartoszerkezet,
épiiletgépészet, szellézés, villamos hdlozat, tiizjelz6-rendszer, kert- és ontézé-rendszer,
utépites targykorékben) csékkentésével.

Keérte a Képviseld-testiilet tagjait, hogy szavazzanak az elhangzott modosité javaslat
elfogadasarol.

Megdllapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 9 igen és 1 nem szavazattal, 0 tartozkodas
mellett az elhangzott modosito javaslatot elfogadta.

A bontast illetden alternativakeént javasolta, hogy az egész teriilet keriiljon eltakaritasra,
bontdsra.

Kérte a Képviselé-testiilet tagjait, hogy szavazzanak az egész teriilet eltakaritisanak és
bontasanak elfogadadsarol.

Megdllapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 5 igen és 1 nem szavazattal, 4 tartéozkodas
mellett az elhangzott modosito javaslatot nem tamogatta és a kovetkezd hatarozatot hozta:

103/2012. (1V. 05.) sz. Képvisel6-testiileti hatarozat

A ,,Lehetéségeink Fé tere — Abony Viros integralt telepiiléskozpont fejlesztése” KMOP-
5.2.1/B-09-2f-2010-0011 azonosito szamu projekt részét képezé Abony Piaccsarnok és
fedett piac megvalésulasahoz kapcsolédo dontések meghozatalarol

Abony Viros Onkormadnyzat Képviseld-testiilete Magyarorszag helyi onkormdnyzatairél sz6l6
2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-aban biztositott jogkdrében eljarva az alabbi hatarozatot
hozza:

—  Abony Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a jelenlegi épitési engedélyben szerepld
tervet kéri modositani iitemezés szerint (I.-11. titem).

— Abony Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kotelezettséget vallal arra, hogy az I
titemben kizarolag a Piacot fogja megépiteni a palyazatban megjelélt 318.779.949,- Ft
brutto bekeriilési dsszegért miiszaki tartalmdanak (az épitészet, tartoszerkezet,
épiiletgépészet, szellézés, villamos hdlozat, tizjelzé-rendszer, kert- és ontézd-rendszer,
utépités targykorékben) csékkentésével.

— Abony Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete az Abony Viros Onkormdnyzat
tulajdondban lévd Piac tér teljes teriiletének eltakaritasat és bontdsat nem tamogatja.
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